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1 Einleitung

1.1 Anlass

Die Stadt Billerbeck plant die Darsteflung einer Konzentrationszone fur Windenergienutzung am
Standort Kentrup (vgl. Karte 1.7). FUr die Pfanung liegt eine Artenschutz-Vorprifung vor (ASP I; 6KoPLAN
2014a), in dessen Rahmen bereits auf Ergebnisse aus einer Brutvogelerhebung und einer
unvollstandigen  Raumnutzungsanalyse im jahr 2014 zuriickgeqriffen werden konnte. Der
artenschutzrechtliche Fachbeitrag kemmt zu folgendem Ergebnis:

LM Hinblick auf das hohe Konifiikipotenzial bezoglich der Brutvorkemmen der Rofirweihe kann im
Rahmen der ASP | eine Vollzugsfahigkeit des Vorhabens (Ausweisung als Konzentrationszone im
Fachennutzungsplan) nicht abschiiefend beurteilt werden, so dass bereits auf FNP-Ebene eine

Artenschutzprifung der Stufe il erforderfich ist”

1.2 Aufgabenstellung

Am 18.02.2015 fand zu dieser Thematik ein Gesprach zwischen der Stadt Billerbeck, der Unteren
Landschaftsbehdrde des Kreises Coesfeld, einem Investor (SL Windenergie GmbH) und ecoda
UMWELTGUTACHTEN statt. Es wurde der Stadt Billerbeck die Moglichkeit erdffnet, auf der Basis der
vorliegenden Erkenntnisse einen Fachbeitrag zur vertiefenden Artenschutz-Prisfung fiir die Rohrweihe
vorzustellen, die im Ergebnis ggf. eine Vollzugsféhigkeit der Planung in Aussicht stellt. Erst mit einer
solchen in Aussichtstellung kénne die Stadt weitere Verfahrensschritte zur Planung einleiten. Die
abschliefende Prifung diesbeziglich obliegt der Unteren Landschaftsbehdrde des Kreises Coesfeld.
Die Erarbeitung dieses Fachbeitrages wurde von der SL Windenergie GmbH in Auftrag gegeben.
Zundchst wird auf die vorliegenden Erkenntnisse zum Vorkommen der Rohrweihe eingegangen und
die Bedeutung als Lebensraum bewertet (Kapitel 2). Darauf folgt die Prognose der zu erwartenden
Auswirkungen (Kapitel 3) und die Darstellung von notwendigen MaRnahmen zur Vermeidung von
Verbetstatbestanden bzw. zum vorgezogenen Ausgleich zur Sicherung der ékologischen Funktion des
Raums (Kapitel 4). Kapitel 5 fasst die wesentlichen Inhalte des Beitrags kurz zusammen.

1.3 Gesetzlicher Hintergrund

Die in Bezug auf den besonderen Arlenschulz relevanien Verbotstatbestdnde finden sich in
§ 44 Abs. 1 BNatSchG. Zur Standardisierung der Verwallungspraxis sowie zur rechtssicheren Pianung
und Genehmigung von WEA wurde von MKULNV & LANLV (2013) der Leitfaden ,Umsetzung des
Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Nardrhein-
Westfalen” herausgegeben. Die methodische Abarbeitung der vertiefenden Prifung zu den
betriebsbedingten Auswirkungen auf die Art Rohrweihe erfolgt nach den Vorgaben des leitfadens
JUmsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergie-
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anlagen in Nordrhein-Westfalen” (MKULNV & LANUV 2013} sowie der Verwaltungsvorschrift
LArtenschulz” fir NRW (MUNLY 2010). Da im Rahmen der Flachennulzungsplanung weder Bauflachen,
Anlagenlypen, noch WEA-Standorte bekannt sind, ist die Prifung der bau- und anlagebedinglen
Auswirkungen nicht maglich bzw. nicht sinnvoll. Die notwendige Sachverhaltsermittlung und Prifung

ist auf nachgelagerter Genehmigungsebene nachzuholen.
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2 Vorkommen der Rohrweihe

2.1  Grundsétzliches

2.1.1  Angaben des landesamtes filr Natur , Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV 2015b)
Rohrweihen sind Zugvogel, die als Kurz- bis langstreckenzieher von Sidwesteurapa bis ins tropische

Afrika Uberwintern. In Nordrhein-Westfalen kommen sie als seltene Brutviigel vor. Dariber hinaus
erscheinen Rohrweihen der nordéstlichen Populationen als regelméaRige Durchzigler auf dem
Herbstdurchzug im August/September sowie auf dem Frihjahrsdurchzug im Marz/April.

Die Rohrweihe besiedelt halboffene bis offene Landschaften und ist viel enger an Réhrichtbestsnde
gebunden als die verwandte Wiesenweihe. Bie Nahrungsflachen liegen meist in Agrarlandschaften
mit stillgelegten Ackern, unbefestigten Wegen und Saumstrukturen. Jagdreviere konnen eine GriRe
zwischen 7 bis 15 km? erreichen. Brutplatze liegen in den Verlandungszonen von Feuchtgebieten, an
Seen, Teichen, in Flussauen und Rieselfeldern mit gréReren Schilf- und Rohrichtgirteln (0,5 bis 1 ha
und groRer). Das Nes| wird im dichten Rohrichl uber Wasser angelegl. Seit den 1970er Jahren briiten
Rohrweihen verstarkt auch auf Ackerflachen, wobei Gelreidebruten ohne SchulzmaRnahmen ofimals
nicht erfolgreich sind. Die Eiablage beginnt ab Mitte/Ende April, bis Anfang August sind alle Jungen
fligge.

In Nordrhein-Westfalen kommt die Rohrweihe vor allem im Tiefland mit Verbreitungsschwerpunkten
in der Hellwegborde, der Lippeave sowie im Monsterland vor.  Néachstgelegene
Schwerpunktvorkommen existieren bei Steinfurt sowie zwischen Hamm und Paderborn (LANUV

2015a)

2.1.2  Rechtiiche Einstufung und Bestandssituation
Die Rohrweihe wird im Anhang ! der EU-Vogelschutzrichtlinie gefiihrt und ist in Deutschland streng

geschitzt. Der Bestand als Brutvogel gilt in Deutschland als nicht gefshrdet (Supseck et al. 2007) und
in Nordrhein-Westfalen als gefahrdet mit dem Zusatz ,von SchutzmaBnahmen abh&ngig” (SUDMANN et
al. 2011). GemaR Brutvogelatlas fir NRW (NWO 2013) ist von einem landesweiten Brutbestand von
120 bis 200 Paaren auszugehen. Im westfdlischen Landesteil ist der Bestand in den letzten
Jahrzehnten angestiegen (im Kreis Soest zeigte sich ein besonders deutlicher Anstieg), im Bereich
Nordrhein ist er geschrumpft. Fir das Messtischblall 3910 (die Potenzialflache Bilierbeck-Kentrup liegt
in etwa zentral innerhalb dieses MTB} ist nach Angaben des Atlasses mit einer Zahl von drei
Revierpaaren zu rechnen. Dies entspriche bei Gleichsetzung mit Brutpaaren in etwa einer Dichte von
drei Bp/100 km’. Nach Bauer et al. (2005) wurden bei wenigen groBflachigen Untersuchungen
{(>1.000 km?) Siedlungsdichtewerte von 0,7 bis 52 Bp/100 km? gemessen. In ginstigen
Lebensraumen mit ausgedehnten Réhrichten an Gewassern kann die Dichte sehr viel héher liegen
(bspw. Schilfgirtel des Neusiedler Sees: 130 Paare auf 108 km?; aus MEBS & SCHMIDT 2006)):
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2.2 Vorliegende Erkenntnisse zur Situation vor Ort

Okoplan hat im Auftrag der Stadt Billerbeck im Jahr 2014 zur Schatfung einer Datengrundlage far die
Prifung der artenschutzrechtlichen Belange neben Abfragen bei mit Naturschutzaufgaben betrauten
Behdrden und sonstigen Einrichtungen detaillierte avifaunistische Erfassungen durchgefihrt auf die im

Folgenden eingegangen wird (vgl. GkopLaN 2014a).

2.2.1  Verwendete Methoden
Datenabfrage
Folgende  Stellen wurden wvon  okoplan  (2014a)  befragt  zum  Vorkormmen  wvon

planungsrelevanten/WEA-empfindlichen Arten:
- Untere Landschaftsbehdrde des Kreises Coesfeld (Herr Hagedom),
- Untere Landschaftsbehérde des Kreises Steinfurt (Herr Danekas; Weiterleitung an Herrn
Heine),
Biologische Station Kreis Steinfurt e. V.,
Biologisches Zentrum Kreis Coesfeld,
Naturschutzzentrum Kreis Coesfeld e. v. {Herr Olthoff),
- BUND - Kreisgruppe Coesfeld,
BUND - Kreisgruppe Steinfurt,
BUND - Grisgruppe Altenberge,
NABU Coesfeld e.v. (Herr Rusch),
2usatzlich wurden die Infosysteme des LANUV genutzt und dort vorliegende standortbezogene Daten
abgerufen. Die auf dem Internetportal  energieatlas NRW  abrufbaren  Ajeale  mil

Schwerpunkivorkommen wurden darGber hinaus berticksichligt.

Erfassungen
Nach Angaben ven ékopLan (2014a) erfolgte eine flichendeckende Revierkartierung in einem Radius

von mind. 1.000 m um die Potenzialflache (Untersuchungsgebiet = UR.q,) einschlieRlich einer
gezielten Nachsuche nach Brutplatzen (Horsten). An vier Terminen wurde eine Raumnutzungsanalyse
in einem Radius van bis zu 3.000 m um die Potenzialflache von zwei synchron arbeitenden Kartierern

durchgefihrt.
An den folgenden elf Terminen wurde das Gefdnde begangen bzw. aufgesucht:

21.03.2014
07.04.2014"
23.04.2014°
09.05.2014
25.05.2014
- 26.05.2014
- 10.06.2014°
- 11.06.2014
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- 30.06.2014
- 01.07.2014
- 17.07.2014

Angaben zu den Witterungsbedingungen, der Dauer und dem Zweck der jeweiligen Begehung sowie
Angaben zur Lage von Beobachtungspunkten bei der Raumnutzungsanalyse liefert der Fachbeitrag
nicht. Der Anhang 1 des Fachbeitrags (0kopan 2014a) legt nahe, dass es sich bei den mit Sternchen
gekennzeichneten sieben Terminen (s. 0.} um Begehungen im Rahmen der Brutvogelerfassung
gehandelt haben konnte. Damit haben wahrscheinlich zumindest drei der vier Begehungen zur

Raumnutzungsanalyse an den verbleibenden Terminen 26.05., 11.06. und 01.07. stattgefunden.

222  Dargestellte Ergebnisse beziiglich der Rohrweihe
Datenabfrage
Die Datenabfrage kam zu folgenden Ergebnissen {vgl. kopLAN 20143):

1) Die ,Ergebnisprésentation zur avifaunistischen Situation im geplanten Windpark Steinfurter
Aa" von Horer & Pautz (2013) weist auf ein Brutvorkommen im Jahr 2012 in einer Entfernung
von ¢a. 500 m ndrdlich des UR,y, (per definitionem okopLan 2014a)

2) Frau Rockener (schriftl. Mitt) von der Unteren Landschaftshehirde des Kreises Steinfurt
ibermittelte eigene Angaben und Hinweise der Biologischen Station Kreis Steinfurt, die zum
tinen innerhalb des UR,q, auf ein Brutvorkommen an der Steinfurter Aa und auf eine

ufallsbesbachtung deuten.

Erfassungen
Zu den Ergebnissen der Erfassungen wurden der Fachbeitrag {0kopLan 2014a) sowie eine Shape-Datei

7u Rohrweihen-Beobachtungen ausgewertet (vgl. Karte 2.2 & Anhang 1). Die koplan-Erhebungen im
Jahr 2074 ergaben nach Tabelle 2 des Fachbeitrags {OkorLan 2014a) finf Brutpaare im 3 km Radius zur
Potenzialflache (URyy). Hierbei handelte es sich offensichtlich ausnahmslos um Bruten im
Wintergetreide. Zwei dieser Brutpldtze sollten sich davon im UR,y, befunden haben. Diese Angaben
sind mit einer aus Dezember 2014 stammenden Karte zu den ,Avifaunistischen Erfassungen zum
polenziellen Standort far Windenergieanlagen in Billerbeck-Kentrup” (tkoptan 2014bY in Einklang zu
bringen. Nach dieser Karle wdren ebenfalls funl Brulplatze vorhanden gewesen, davon ligen zwei

Brutplatze innerhalb des UR. g Und drei weitere innerhalb des URq, (val. Karte 2.1).
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2.3  Eigene Auswertung der vorliegenden Daten

Gemndl3 Anhiang 2 des Fachbeitrags (GkopLan 2014a) wurde die Art an den folgenden Terminen
festgesteflt: 07.04. / 23.04. / 09.05. / 25.05. / 10.06. / 30.06. / 17.07.. Nach Auswertung der
Attributtabelle zur Shape-Datei (vgl. Anhang 1) wurden Rohrweihen dariber hinaus am 26.05. und am
11.06. beobachtet. Daraus schlussfolgernd ergaben sich keine Beobachtungen an den beiden
Begehungstagen 21.03. und 01.07.. Eine Begehung ab Ende Juli bis Mitte August (3. Wertungsfenster
nach Supseck et al. 2005) erfolgte nicht, obwohl dieser Zeitraum fiir den Nachweis von Bruterfolgen

sehr wichtiq ist.

Es wurden insgesamt 101 Rohrwethen-Flige dokumentiert (vgl. Karte 2.2 und Anhang 1), davon
» 86 Flige eines Einzeltieres (32x Weibchen, 47x Mannchen, 7x ohne Geschlechts-Angabe)
¢ 14 Floge von gleichzeitig zwei Tieren (13x Weibchen und Mannchen, 1x ohne Geschlechts-
Angabe)
e 1 Flug von gleichzeitig 3 Tieren (2 Weibchen und 1 Mannchen)

Unter dem Attribut ,Bemerkung” fanden sich bei lediglich vier Flugbeobachtungen Bemerkungen, die
nach Suoeck et al. (2005) als Hinweise auf eine stattfindende Brut (einmalige Feststellung von
Beutedbergaben == Brutverdacht} zu deuten sind. Zwei Beabachtungen vem 10. Juni beschreiben eine
Futteriibergabe zwischen einem Mannchen und einem Weibchen nahe der Hoflage Schulze Wierling
an der LandesstraRe L 506 {vgl. Abbildung 2.1) auf dem Gebiet der Stadt Billerbeck.
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FID Datum Uhrzeit Bemerkung zur Flugbeobachtung
53 10.06.2014 18:44 weibchen, steigt hoch nimmt Futter entgegen

s ‘ kv i l
1, X
o " f [ F ety 1 R Vv {
}\. * 1 L5 af [ T wa i & | & "'?
3 " - . A A ! i i
.‘,\v' : ,-" . s - o ‘,H-—-ﬂ_-g—? R :"- ! : 4 r( i \
I)““g." A - 4 ,{ WA ! 1 b L,,.-'I

Abbildung 21 Hinweise auf einen Rohrweihen-Brutplatz bei Schuize Wierling

Eine weitere Futteribergabe ergab sich am 30. Juni: ein fliegendes Mannchen tbergibt an ein
aufsteigendes Weibchen dstlich der Steinfurter Aa und stdlich der Hoflage Woestmann (vgl. Abbildung
2.2) aul dem dGebiet der Gemeinde Alienberge. Zu dieser Ortlichkeil ergab sich auBerdem eine
Beobachtung einer Flugattacke einer Rohrweihe (im 2. Kalenderjahr) in Richtung eines Schwarzmilans.

Andere Beobachtungen, die nach Supseck et al. (2005) als Bruiverdacht oder -nachweis (Balz,
Nestbau, Fitterung, Jungvigel) gewertet hatten werden kénnen, wurden entweder nicht gemacht

oder sie wurden nicht als solche dokumentiert.

Nach dieser Auswertung ergdben sich Brutverdachte fir zwei Bereiche auRerhalb des UR.y (vgl.
Abbildung 2.3).
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FID Datum Uhrzeit Bemearkung zur Flugbeobachtung
21 26.05.2014 09:48 bis 09:50 2. Kalenderjahr, attakiert Swm
74 30.06.2014 12:12 bis 12:15  Mannchen, Futteriibergabe

30.06.

2014 12:11 bis 12:12

Weibchen, Futteribergabe, landet

ADDIldung 2.2:

hinweise auf emen Rohrwelhen -Brutplatz bei Woestmann

Y

--'J«!"_ EFn :_.../
s

I a g L J‘:. Sl JE u!

Abbildung 2.3:

Bereiche mil Rohrweihen-Brutverdacht nach Auswertung der Daten
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Die beiden in Abbildung 2.3 markierten Orte der beiden Futteribergaben, decken sich mit zwei der
funl Brulplatzangaben von okopLaN {vgl. Karte 2.1). Die Interpretation der nur einmaligen Beobachtung
einer Beutedbergabe an einem Orl als Bruiplatz ist senr weitgehend. Auf welcher Datengrundlage die
drei weiteren Brutplatze lokalisiert wurden, kann nicht nachvollzogen werden.

Eine Analyse zur Raumnutzung ist aufgrund fehlender Darsteliung von Beobachtungspunkten und der
damit verbundenen Information zur Einsehbarkeit (also Wahrscheinlichkeit von Begbachtungen) der
Landschaft nicht moglich. Eine Einordnung von Zeit-Verhaltnissen ist ebenfalls nicht méglich, da
Angaben zur Beobachtungsdauer pro Standort vom Beobachter fehlen. Ebenso ist der Datenpool von
nur vier Begehungen zwischen Anfang April und Mitte Juli nicht ausreichend, sich ein abschlieBendes

Bild zur Situation wahrend einer Brutsaison zu machen.

Insgesamt vermitteln die Flugaufzeichnungen jedoch einen Eindruck zur Bedeutung der Steinfurter Aa,
da sich dort die Flige &b Querung der KieisstraRe K72 im Stden bis Querung der KreisstraRe K 75 im
Norden verdichten. 65 von 101 Fiigen durchquerten den UR,, oder fanden in ihm statt, 28 Flige im
UR,s, und 17 innerhalb der Potenzialflache.

Bei 64 Fligen waren die maximal genutzten Hughohen imn Attribute-Feld ,Bemerkungen” abgreifbar
{vgl. Anhang I). Demnach fand ein Anteil von 75 % der flige unter 100 m dber Grund statt (vgl.
Abbildung 2.4). Sieben dieser vglw. hohen Filge durchquerten den UR,y,, oder fanden in ihm statt,
vier Flige im UR,s, und zwei innerhalb der Potenzialflache.

20

Anzahl Flige
o

—
o
|

0 - 5 T H 1-1 T r.r T T I_I_“-—"'i
(] o o o o o O oo o O oo O O [ T ne T <o B < BN o
- - = ™ - ™= ™ — — ™ ™~

maximale Flughdheinm

Abbildung 2.4:  Anzahl der Fllige mit Angaben zu maximalen Flughshen (iber Grund
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Demnach zeigen die vorliegenden Daten eiir abweichendes Bild von dem, welches aus
wissenschafllichen Sludien zu Weihenarlen bekannt isl (BErGEN el al. 2012, Horker el al. 2013, OLiver
2013).

Die umfangreichen Untersuchungen zu Greifvogelverhalten an Windparken in mehreren Gebiete der
Hellwegbdrde von Berae et al. (2012) zeigen bspw. bei der Rohrweihe diese Praferenz bodennaher
Luftschichten (mebhr als 80% aller dokumentierten Verhaltensweisen in Hohen von max. 30 m Uber
Grund) sehr viel deutlicher. Insbesondere bei Such- und Jagdfligen wird nicht Gber 60 m Uber Grund

geflogen.

B Komfortverhalten

>120 I]
E g OSuch- / Jagdfiug
£ >B0-120 |
;— H B Gleit- / Streckenflug,
% Kreisen
;_\: >60-90 EI B sonstige
E i verhaltensweisen
5 >30-60 [ |
e ] |
o0 g
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Abbildung 2.5:  Relative Haufigkeit des Auftretens von Rohrweihen in den finf Hohenklassen
{getrennt {0r vier Verhaltenskategorien (Berlcksichtigung der Daten aus allen UG
und Jahren)} (aus BERGEN et al. 2012).
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2.4 Diskussion & Fazit

Insgesamt legen die Daten eine regelmaBige Nutzung des Raums durch Rohrweihen zur Reproduktion
und Nahrungssuche nahe. Die Steinfurter Aa stellt diesbeziiglich einen wahrscheinlich lokal
bedeutsamen Landschaftsraum dar, entlang dessen sich Rohrweihen als Brutpaare ansiedeln.
Ausgehend von einem Schwerpunktvorkommen bei Steinfurt {(vgl. (vgl. LANUV 2015a) ist eine

derartige Verbindungsachse {iber die Steinfurter Aa nachvollziehbar.

Das Yorhandensein von funf Brutpaaren im Jahr 2014 innerhalb des UR,y, ist anzuzweifeln. Weder die
kartographischen noch die texiiichen Angaben iiefern informationen dariiber, weiche Beobachtungen
fir die Verortung der von 8koplan angezeigten Brutpldtze in den jeweiligen Dokumentationen
ursachlich waren. Bei funf Brutpaaren innerhalb des UR,y, ergabe sich hochgerechnet eine
Besiediungsdichte von 13 BP/100 km?, was gemaR anderer Literaturangaben als auBerordentlich hoch
eingestuft werden musste und stark von den Aussagen des Brutvogelatlasses abweichen wirde
(s. 0.). Der resultierende Siedlungsdichtewert liegt deutlich aber den Erwartungswerten fir den Kreis
Coesfeld oder den benachbarten Kreis Steinfurt. Da es sich beim Plangebiet umn einen Ausschnitt aus
der Normallandschaft des Minsterlandes handelt, besteht kein Grund dafiir, eine besondere
Besiedlungsdichte anzunehmen. Inshesondere das Fehlen eindeutiger Nachweise zu Brutgeschehen
(bspw. Fitterung oder Anwesenheit von Jungvgeln) lasst insgesamt vermuten, dass es sich um
weniger Brutpaare gehandelt haben musste. Ob diese dann innerhalb des UR,a gebittet haben oder
nicht, spielt fir die artenschutzrechtliche Bewertung keine entscheidende Rolle, wenn man
bericksichtigt, dass eine Nutzung zur Nahrungssuche des Potenzialgebiets eindeutig attestiert werden

kann.

Insgesamt wird die Lebensraumbedeutung wie foigt bewerlet: Als Bruthabilal sind offensichtlich
Getreidedcker von Bedeulung. Diese finden sich normalverteilt Uber den gesamten URsyy, und
gewinnen bei der Brutplatzwahl mit der Nahe zur Steinfurter Aa sehr wahrscheinlich an Bedeutung.
Als Nahrungsraum sind grundsatzlich alle Flachen von Bedeutung, die fir Rohrweihe eine gewisse
Kleinséugerdichte erwarten fassen und gut darauthin absuchbar sind. Damit sind wiederum
[andwirtschaftliche Flachen von Bedeutung und dariiber hinaus die Zeitrume mit ginstigen
Wuchsstadien bzw. kurz nach Bewirtschaftungseinsatzen. Eine zonale Differenzierung von haufiger
und weniger haufig aufgesuchten Flachen ist aufgrund der mangelhaften Datenlage {unvollstandige

Raumnutzungserfassung) nicht maglich {vgl. Tabelle 2.1).
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Tabelle 2.1:  Lebensraumbedeutung fir Rohrweihen
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Betrachtungsraum

Bedeutung als

Bruthabitat

Nahrungshabitat

Potenzialflache gering
UR259 gering
UR+000 allgemein

UR3UIJO

allgemein bis besonders

in Teilen vorhanden,
aber unzureichende
Datenlage

® ecoda
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3 Vertiefende Artenschutz-Priifung

3.1 Empfindlichkeit der Rohrweihe gegentuber WEA

BERGEN (2001) beobachtete auch nach der Errichtung von 17 WEA mehrfach jagende Rohrweihen auf
einer Windparkflache im Kreis Paderborn (Nordrhein-Westfalen). Allerdings war die Individuenzahl
sowohl vor als auch nach der Errichtung der Anlagen zu gering, um gesicherte Aussagen zur
artspezifischen Empfindlichkeit machen zu kénnen. Jedoch deuten die Ergebnisse darauf hin, dass
windparks fir die Art keine Barrierewirkungen entfaiten.

Auch Oko & PLan {2004) registrierten mehrfach jagende Rohrweihen in der Umngebung einres
Windparks in Sachsen. Der Brutplatz befand sich an einem Kleingewasser in einer Entfernung von qut
1.000 m zu einer bestehenden WEA.

Nach HANOKE et al. (2004) briteten zwei Rohrweihen-Paare in der Umgebung von einem Windpark
mil 18 WEA und von sieben weileren Einzelanlagen. Die Entfernung zwischen einem Niststandorl und
der nachsigelegenen WEA lag elwa zwischen 400 und 600 m bzw. 700 und 900 m. Insgesamt
konnten im Rahmen der Untersuchung 53 Mal jagende Rohrweihen beobachtet werden. Obwohl
einzelne Beobachtungen unmittelbar aus dem Windpark stammen, deuten die Ergebnisse auf ein
Meideverhalten der Art hin. Besonders in der unmittelbaren Umgebung der WEA (bis 100 m) wurden
die erwarteten Haufigkeiten deutlich unterschritten. In den Entfernungsklassen zwischen 100 und
400 m wurden die Erwartungswerte geringfigig unterschritten. In gréBerem Abstand zu den WEA
kam es nicht mehr zu einer systematischen Unlerschreitung der Erwartungswerte. HANDKE et al.
(2004) weisen darauf hin, dass vor allem die Nutzung der Flachen die Verteilung der Beabachtungen
bestimmt haben durfte, so dass nicht abschlieRend geklart werden kann, welchen Einfluss die WEA
auf die Raumnutzung der Rohrweihen hatten,

Aus Ahlum in Sachsen-Anhalt ist eine Rohrweihenbrut in einem Abstand von 300 m zu einer
betriebenen Windenergieanlage bekannt (eig. Beob.). Der Brutstandort lag in einem Réhricht einer
nassen Grube, die in alle Himmelsrichtungen von Gehdfzen bestanden war (was optische und
akustische Stérreize abgeschirmt haben kénnte).

SCHELLER & VOkLER (2007) untersuchten die Brutplatzwahl und den Bruterfolg von Rohrweihen in
Abhangigkeit von WFA an 7walf Windparks und neun Referenzflichen in Mecklenburg-Vorpommern.
In ihrer Untersuchung konnte ein statistisch nachweisbarer Meideeffekt fir Rohrweihen nur auf den
Bereich bis 200 m um die Anlagen ermittelt werden. Uber diesen Radius hinaus gab es keine
signifikanten Unterschiede in der Brutplatzwahl. Zudem zeigte sich kein statistisch abgesicherter
Zusammenhang zwischen der Entfernung des Brutplatzes zu den WEA und dem Bruterfolg. Auch bei
der Jagd bzw. im Streckenflug zeigt die Rohrweihe kein ausgepragtes Meideverhalten gegeniber WEA
(z. B. HANDKE et 3l. 2004, STRARER 2006, BFraen et al. 2012). Demnach wird die Art nicht zu den
gegeniiber WEA als storempfindlich geltenden Arten gezéhlt (STMUG 2011, HMUELY & HMWYL 2012,
VSWFFM & LUWG RLP 2012, MKULNY & LANUY 2013).
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Bislang liegen 17 Nachweise von Rohrweihen vor, die mit einer WEA kollidierten (Stand: 28.10.2014,
DORR 2014). Das Kollisionsrisiko fir Rohrweihen an WEA kann abseils der Brulplatze aufgrund der
lypischen Jagdweise im bodennahen Flug grundsalzlich als gering eingestufl werden. Bergen el al.
(2012) untersuchten die Flughdhenverteilung von Rohiweihen in den Jahren 2010 und 2011 in acht
Windparks in der nordrhein-westfalischen Hellwegbarde. Insgesamt wurde wahrend 1.306 min mind.
je ein Individuum beobachtet. Die registrierten Individuen hielten sich wahrend 87 % der Zeit unler
30 m bzw. 97 % der Zeit unter 90 m auf. Auch Ouver (2013) kommt hinsichtlich der Flughdhen-
verteilung zu ahnlichen Ergebnissen. Er untersuchte von 2010 bis 2012 die Flughghenverteilung von
Rohrweihen im Stdosten Englands (n= 661 min) und stelite fest, dass Rohrweihen wahrend der
Brutzeit (69,1 %) und auBerhalb der Brutzeit (98,9 %} meist unter 60 m Hihe fliegen.

Die LAG-VSW (2007) empfiehlt mit WEA einen Abstand von 1.000 m zu Brutplatzen von Rohrweihen
einzuhalten. MKULNV & LANUV (2013) weisen darauf hin, dass in einem derartigen Abstand zum
Brutplatz eine Windenergieplanung einer vertiefenden Artenschutzprifung unterzogen werden muss,
da dort Rohrweihen méglicherweise einem Kollisionsrisiko beim Thermikkreisen, Flug-, Balz- und
Beutebergabeverhalten in Nestnzhe sowie bei regelméRigen Fligen zu essenziellen Nahrungs-

habitaten ausgesetzt waren.

3.2 Werden Tiere verletzt oder getotet? (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
baubedingte Auswirkungen
Die Maglichkeit, dass Rohrweihen baubedingt verletzt oder getitet werden, ergibt sich nur dann,
wenn sich auf Bauflachen von WEA innerhalb der Potenzialfiche Nester der Art mit nicht fliiggen
Jungvogeln befinden. Da aus dem Umfeld der Potenzialfliche Hinweise auf Ackerbruten exisiieren, ist
es nicht auszuschlieBen, dass sich ein Brutplalz zu Baubeginn im Bereich der Bauflachen von WEA
befindet.
Um den Tatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ganzlich zu vermeiden, sind im Falle eine
konkreten Vorhabens geeignete Malnahmen vorzunehmen,
Folgende Malinahmen stehen aiternativ zur Auswahl (vgl. Kapitel 4):
Errichtung der WEA in einemn Bauzeitenfenster vom 01. August bis 20. Marz (auRerhalb der
Brutzeiten von Rohrweihen).
- Baufeldraumung der betroffenen Flachen zur Errichtung der geplanten WEA im Zeitraum vom
01. August bis 20.Marz (auBerhalb der Brulzeiten der betroffenen Art). Nach der
Baufeldraumung muss bis zum Baubeginn sichergestellt sein, dass die Flachen nicht mehr
von Rohrweihen besiedelt werden kénnen.
- Eine Uberprtfung der Bauflachen der geplanten WEA vor Baubeginn auf Brutvorkommen der
Rohrweihe. Werden keine Brutvorkommen der Art ermittelt, kann mit der Errichtung der WEA
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begonnen werden. Sollten auf den Bauflachen brittende Rohrweihen festgestellt werden,

muss der Baubeginn auf Zeilen nach der Brutzeit der Art verschoben werden.

anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen

Die im Jahr 2074 moglicherweise genutzten Brutplatze lagen in Getreidefeldern. Aus der
Gesamtbetrachtung der Datenlage kann geschlossen werden, dass unter Beriicksichtigung der
Standort-Variabilitat bei Ackerbruten (Abhangigkeit von der Anbaufrucht) innerhalb des UR,y, eine
Brut eines Rohrweihenpaares mehr oder weniger regelmaRig stattfinden kann.

Somit wirde ein konkretes Windenergie-Vorhaben innerhalb der Potenzialfliche Kentrup
maoglicherweise den von der LAG-VSW (2007) empfohlenen Mindestabstand von 1.000 m zum
Brutplatz unterschreiten.

Aufgrund der vorwiegend bodennahen Flugweise der Art bei der Nahrungssuche sowie der
vergleichsweise seltenen Schlagopferfunde (s. 0.) ist das Kollisionsrisiko an WEA fir die Rchrweihe in
Jagdgebieten als gering einzustufen. Die Ergebnisse der im Jahr 2014 durchgefihrten Becbachtungen
zu Flugbewegungen (vgl. Abbildung 2.4) bestatigen diese Einschatzung einer vorwiegend bodennahen
Lebensweise. Bei 75 % der Registrierungen hielten sich die Tiere im Luftraum in Hahen bis 80 m und
damit unterhalb des Rotorbereichs von modernen WEA mit Nabenhdhen ven 150 m und
Retordurchmessern von 100 m und mehr auf.

Fin gewisses Kollisionsrisiko muss jedoch grundsétzlich fir den Nahbereich eines Brutplatzes
angenommen werden, da die Tiere im Umfeld des Horstes balzen und kreisen und sich somit
vermehrt in héheren Luftréumen aufhalten. Die Llage von Ackerbruten der Rohrweihe st
nutzungsbedingt nicht vorhersehbar und kann jahrweise stark variieren. Da im Fall von anlagennahen
Ackerbruten ein erhdhtes Kollisionsrisiko fir die Rohrweihe nicht ausgeschlossen werden kann, waren
fur ein konkretes Vorhaben innerhalb der Potenzialffsche auf der Grundlage einer noch
durchzufiihrenden vollstandigen Raumnutzungsanalyse und in Abhéngigkeit der Ergebnisse in
bestimmten Fallkonstellationen geeignete Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen (inkl. CEF-
Malsnahmen) erforderlich (siehe Kapitel 4).

3.3  Werden Tiere erheblich gestort? (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

baubedingte Auswirkungen

Baubedingt kann es temporar zu Storungen von Rohrweihen kommen, wenn sich die Bauzeiten mit
dem Brutzeitraum von Rohrweihen Gberschneiden und die Baufléchen in der Nahe von Brutplstzen
liegen. Es ist wahrscheinlich, dass die Auswirkungen von kurzfristigen Stérungen wahrend der

Bauphase durch geeignete Reaktionen der betroffenen Individuen kompensiert werden kannen.
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Der Erhaltungszustand der lokaten Population wird sich baubedingt nicht verschlechtern, sa dass
elwaige lempordre Slorungen nichl ais erheblich im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNalSchG zu

bewerlen sind.

anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen
Eine Vielzahl von Beobachtungen deutet daraufhin, dass Rehrweihen auch innerhalb von Windparks

jagen und dabei kein nennenswertes Meideverhalten gegeniber WEA zeigen. Beziglich der
Brutplatzwah! wird geméR den Untersuchungsergebnissen von SCHELLER & VOKLER (2007) von einem
Meideefiekt im Bereich von bis zu 200 m um WEA ausgegangen. Der Abstand der festgestellten
Brutpldtze zur Potenzialflache betrug in allen vorgestellten Fallen mehr als 200 m.

Die geplanten WEA werden daher nicht zu erheblichen Stérungen von Rohrweihen fiihren. Der
Erhaltungszustand der lokalen Population wird sich durch den Bau der geplanten WEA nicht

verschlechtern,

3.4  Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten beschddigt oder zerstort?
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

baubedingie Auswirkungen

Baubedingle Zerstérungen oder Beschadigungen von Foripflanzungsstdtien der Rohrweihe
{(Ackerbruten) kénnen ausgeschlossen werden, wenn die zur Vermeidung des Tétungstatbestandes
gebotenen MaBnahmen umgesetzt werden. Die ékologische Funktion im réumlichen Zusammenhang

erhalten bleibt.

anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Anlage- und betriebshedingt werden Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch den Betrieb der

geplanten WEA nicht zerstort oder beschédigt (s. o0.).

35 Fazit:

Die Darstelfung der Potenzialflache ,Kentrup” als Konzentrationszone fiir die Windenergienutzung wird
unter der Voraussetzung der Durchfiihrung von Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen, die in
einem nachgelagerten BlmSch-Genehmigungsverfahren konkretisiert sowie zeitlich und raumlich
festgelegt werden massen, nicht gegen die Verbote des § 44 Abs. 7 BNatSchG verstofen. Grundlage
fir ein MaRnahmenkonzept muss eine Raumnutzungsanalyse sein, die den Kriterien nach MKULNY &
LANUV (2013) entspricht. Sollte auf Grundlage der Analyseergebnisse ein Malinahmenkaonzept
erforderlich werden, so ware dieses konstellationshedingt aus den in Kapitel 4 dargestellten Modulen

aufzubauen.
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4 Module far ein Manahmenkonzept

4.1  Modul | - Raumnutzungsanalyse

Eine vollstindige und den Kriterien nach MKUINV & 1ANUV (2013) entsprechende
Raumnutzungsanalyse ist durchzufbhren und das Ergebnis im BImSch-Antrag darzulegen. Darauf
aufbauend ist das Manahmenkonzept zu kenkretisieren und im Detail 7u entwickeln.

Modul | ist obligatorisch for ein Vorhaben in der Potenzialflache ,Kentrup” im Vorfeld anzuwenden!

42  Modul Il - Vermeidung von baubedingten individuenverlusten
Um den Tatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ganzlich zu vermeiden, sind im Falle eine
konkreten Yorhabens geeignete Maknahmen vorzunehmen.,
Folgende Manahmen stehen alternativ zur Auswahl (vgl. Kapitel 4);
- Errichtung der WEA in einem Bauzeitenfenster vom 071. August bis 20. Méarz {(auRerhalb der
Brutzeiten von Rohrweihen}.
- Baufeldrdumung der betroffenen Flachen zur Freichtung der geplanten WEA im Zeitraum vom
01. August bis 20.Marz (auBerhalb der Brutzeiten der betroflenen Art). Nach der
Baufeldraumung muss bis zum Baubeginn sichergestellt sein, dass die Flachen nicht mehr
von Rohrweihen besiedelt werden kénnen.
Eine Uberpriifung der Bauflachen der geplanten WEA vor Baubeginn auf Brutvorkommen der
Rohrweihe. Werden keine Brutvorkommen der Art ermittelt, kann mit der Errichtung der WEA
begonnen werden. Soliten auf den Bauflichen britende Rohrweihen festgestellt werden,
muss der Baubeginn auf Zeiten nach der Brutzeit der Art verschoben werden.

Modul ! ist obligatorisch far ein Vorhaben in der Potenzialfiache ,Kentrup” anzuwenden!

43  Modul Il - unattraktive Gestaltung des MastfuBbereichs

Zur Herabsetzung des generellen Kollisionsrisikos ist es erforderlich die MastfiRe der in der
Potenzialfléche ,Kentrup” zum Tragen kommenden WEA sowie die Kranstelifiachen aufl das unbedingl
erforderliche Mal zu reduzieren.

Modul Il ist obligatorisch fir ein Vorkaben in der Potenzialflache ,Kentrup” anzuwenden!

4.4 Modul Iv - Abschaltalgorithmen

Es handelt sich hierbei um kurzfristige Betriebseinschrankungen der WEA zur Herabsetzung von
Kollisionsrisiken (in Abhangigkeit von Mahd und Erntezeitpunkt, da die Flachen in diesem Zeitraum
attraktive Jagdhabitate fir Rohrweihen darstellen). Die Zeitraume zur Umsetzung dieser Manahme

kénnen erst konkretisiert werden, wenn Angaben zu WEA-Standorten und -typen sowie zur
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Raumnutzung ven Rohrweihen vorliegen. Die MaRnahmen haben sich an den Vorschlagen gemaB
MKULNY & LANUY {2013; S. 25} zu orientieren.
Modul IV ist in Abhdngigkeil der Frgebnisse der Raumnuizungsanalyse (s. Modul [} [iir ein Vorhaben in

der Potenzialflache ,Kentrup” anzuwenden!

45  Modul V - Ablenkung aus dem Gefahrenbereich

Zur Ablenkung von Nahrung suchenden Rohrweihen aus dem Bereich der Windenergieanlagen sind
gqi. abseits der WEA attraktive Nahrungshabitate zu schaffen. Die Lagen dieser MaBnahmentlachen
konnen erst konkretisiert werden, wenn Angaben zu WEA-Standorten und zur Raumnutzung von
Rohrweihen vorliegen. Die MaRnahmen haben sich an den Vorschligen gemaB MKULNY & LANUV
(2013; S. 26f)) zu orientieren.

Modul V ist in Abhangigkeit der Ergebnisse der Raumnutzungsanalyse (s. Modul 1) fir ein Vorhaben in

der Potenzialflache ,Kentrup® anzuwenden!

4.6  Modul VI - Passive Umsiedlung durch Habitatoptimierung

Durch die frihzeitige Bereitstellung eines attraktiven und langfristig gesicherten Brutplatzes abseits
der WEA kann es gelingen, das Kollisiansrisiko fdr ein im UR,y,, brillendes Rohrweihenpaar zu senken,

Die Lagen dieser MaRnahmenflachen kénnen erst konkretisiert werden, wenn Angaben zu WEA-
Standorten und zur Raumnutzung von Rohrweihen vorliegen. Die MaBnahmen haben sich an den
artspezifischen Vorgaben gemaR MKULNY (2012) zu orientieren.

Modul ¥ ist in Abhangigkeit der Ergebnisse der Raumnutzungsanalyse (s. Modul 1) fiir ein Vorhaben in

der Poterzialflache ,Kentiup” anzuwenden!
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5  Zusammenfassung

Die Stadt Billerbeck plant die Darstellung einer Konzentrationszone fir Windenergienutzung am
Standort Kentrup. Auf der Basis vorliegender Erkenntnisse wird bezlglich der Art Rohrweihe eine
vertiefende Artenschutz-Pitfung durchgefihrt, die im Ergebnis die Stadt Billerbeck in die Lage
versetzt, weitere Planungsschritte einzuleiten. Die abschlieBende Prufung diesbeziiglich obliegt der
Unteren Landschaftsbehéirde des Kreises Coesfeld.

Die Frarbeitung dieses Fachbeitrages wurde von der SL Windenergie GmbH in Auftrag gegeben. Die
methodische Abarbeitung der vertiefenden Prifung zu den betriebsbedingten Auswirkungen auf die
Art Rohrweihe erfolgt nach den Vorgaben des Leitfadens ,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes
bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen” (MKULNV &
LANUV 2013) sowie der Verwaltungsvorschrift ,Artenschutz” fir NRW (MUNLV 2010).

Als Grundlage der Bewertung zur Lebensraumbedeutung fiir die Rohrweine im Umfeld der
Potenzialflache ,Kentrup” dienten Ergebnisse von Rohrweihen-Erfassungen aus dem Jahr 2014 sowie
ein Fachbeitrag zur Artenschutzvorprifung (ASP 1} der Fa. okopLan (Essen). Demnach wird die
Bedeutung des Umfeldes von 1.000 m zur Potenzialflache als Bruthabitat als durchschnittlich bzw.
allgemein eingesluft, da das Gebiet mil einer Vielzahl an Getreidefeldern genutzle und zukiinflig
nuizbare Standorle bei der Brulplalzwahl bietel. Es wird angenommen, dass die Bedeulung des
Landschaftsraums als Bruthabital mit der Néhe zur Steinfurter Aa zunimmt. Die Bedeutung als
Nahrungshabitat ist aufgrund einer vorliegenden, unvollsténdigen Raumnutzungserfassung nicht
abschlieBend zu bewerten, aber es zeigt sich schon jetzt, dass die landwirtschaftlichen Flachen im

UR, 00 ebenfalls - zumindest in Teilen - bei der Nahrungssuche von Bedeutung sind.

Die artenschutzrechtliche Bewertung kommt zu dem Schluss, dass die Darstellung der Potenzialfliche
LKentrup” als Konzentrationszone fir die Windenergienutzung unler der Vorausselzung der
Durchfihrung von Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen, die in einem nachgelagerten
BImSch-Genehmigungsverfahren konkretisiert sowie zeitlich und raumlich festgelegt werden missen,
nicht gegen die Verbote des § 44 Abs. 1BNatSchG versloBen wird. Grundlage fir ein solches
MaBnahmenkenzept muss eine Raumnutzungsanalyse sein, die den Krilerien nach MKULNY & LANUV
(2013) entspricht.  Sollte auf Grundlage der Analyseergebnisse ein  umfangreicheres
Malnahmenkonzept erforderlich werden, so ware dieses konstellationsbedingt aus Modulen

aufzubauen, die im vorliegenden Fachbeitrag benannt werden.



Abschlusserklarung

Es wird versichert, dass das vorliegende Gutachten unparteiisch, gemaR dem aktuellen Kenntnisstand
und nach bestem Wissen und Gewissen angefertigt wurde. Die Datenerfassung, die 7u diesem

Gutachten gefthrt hat, wurde mit grafitmaglicher Sorgfalt vargenommen.

V. Fr5H

Dortmund, den 22. Apiil 2015 ; _
.~ Dipl-Biol. Johanngs-ﬁ‘rﬁ'
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Anhang

| Attributtabelle der Shape-Datei ,994_Avi_L_Rohrweihe” zu Rohrweihenbeobachtungen aus dem
Jahr 2014
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